SLASKA OKREGOWA IZBA ARCHITEKTOW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
OKREGOWA RADA IZBY

Katowice, dnia 25 sierpnia 2020 roku
L. dz. 289/SLOR/2020

Gliwicka Agencja Turystyczna SA
43-370 Szczyrk, ul. Wrzosowa 21

Dotyczy: zapytania ofertowego — konkursu na opracowanie koncepcji architektonicznej na
modernizacje obiektu GAT S.A. OTS ZAGRON w Szczyrku

Szanowni Paristwo,

W zwiazku z prowadzonym przez Panstwa ,zapytaniem ofertowym - konkursem”
opublikowanym na stronie GAT SA oraz licznymi zapytaniami cztonkéw Izby Architektow
Rzeczypospolitej Polskiej nt. prowadzonej przez Panstwa procedury wyfonienia najlepszego
wykonawcy koncepcji architektonicznej modernizacji obiektu GAT SA OTS ZAGRON w Szczyrku — Slaska
Okregowa Izba Architektéw RP po zapoznaniu sie z materiatami , konkursu” udostgpnionymi na stronie
organizatora  (www.gat.pl/przetargi) -  poinformowata  cztonkéw  Izby  Architektéw
o nierekomendowaniu ww. ,konkursu” wskazujgc m.in. na wadliwe zapisy zawarte w Panstwa
zapytaniu — niezgodne ze standardami organizacji tego typu konkurséw oraz zasadami etyki
zawodowej architektow — cztonkdw Izby.

Chcieliby$my podkresli¢, ze wybér wykonawcy prac projektowych oraz najlepszego projektu
architektonicznego w drodze konkursu jest dziataniem na pewno stusznym pod warunkiem jednak, ze
zostang dochowane okre$lone standardy organizacji tego typu konkursow. Opublikowane przez
Panistwa ,zapytanie ofertowe — konkurs” zawiera szereg uchybiefi merytorycznych i formalnych
zwigzanych z organizacjg i ogtoszeniem konkursu architektonicznego na prace projektowe.

W szczegdlnosci zwracamy uwage na nastepujace nieprawidfowosci:

e Brak Regulaminu konkursu jasno okreslajgcego zakres prac projektowych;

e Brak informacji o posiadaniu przez organizatora autorskich praw majgtkowych autora
projektu pierwotnego oraz jego zgody na wprowadzenia zmian w formie istniejgcego obiektu
(zabudowa taraséw i parteru obiektu);

e Brak informacji o kodowaniu prac, co skutkuje brakiem zachowania anonimowosci prac;

e Brak informacji o powofaniu Sadu konkursowego skfadajacego sie z architektow
posiadajacych odpowiednie uprawnienia oraz stosowne doswiadczenie;

e Brak informacji o nagrodach dla uczestnikéw, w tym rdéwniez dla wybranej pracy
konkursowej;

e Budzace podstawowe watpliwosci zapisy o wysokosci kar umownych oraz o przeniesieniu
autorskich praw majgtkowych do wybranej pracy konkursowej na podmioty trzecie bez
koniecznosci uzyskiwania dodatkowych zgdd oraz wynagrodzen;

o Przyjete kryteria oceny projektu konkursowego, w ktérych dominujgcym kryterium jest cena
projektu (50%) oraz koszt realizacji (15%) a nie jako$¢ opracowania projektowego (35%) - tj.
kryteria nie dajace obiektywnych podstaw do wyboru najlepszego rozwigzania;
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e Zapisy o mozliwosci uniewaznienia postepowania konkursowego bez podania przyczyny,
odrzucenia ofert/prac, prawo swobodnego wybory przez organizatora oferty/pracy
konkursowej — bez zapewnienia stosownego zwrotu kosztéw uczestnikom;

e  Zbyt krétki czas na wykonanie pracy konkursowej dla wymaganego zakresu prac;

o Egzekwowanie od uczestnikéw ,konkursu” o$wiadczenia o posiadaniu przez uczestnikow praw
autorskich do pracy konkursowej, ktére to prawo moze by¢ obarczone wada prawna
wynikajaca z naruszenia praw autorskich majgtkowych i osobistych autora projektu
pierwotnego obiektu;

e Egzekwowanie od autora zwycieskiej pracy oswiadczenia - zrzeczenia sig majatkowych praw
autorskich i zaleznych do koncepcji na rzecz organizatora konkursu bez odpowiedniego
ekwiwalentu (brak nagréd w konkursie, nagroda ma by¢ ewentualna mozliwos¢ wykonania
pézniejszej dokumentacji projektowej);

e ,Zapytanie ofertowe — konkurs” nie stawia zadnych ograniczeri odnodnie ew. relacji
taczacych uczestnikdw konkursu z cztonkami sadu konkursowego oraz z organizatorem.

W zwiazku z powyzszym, w poczuciu odpowiedzialnosci za prawidfowe ksztaftowanie tadu
przestrzennego naszego regionu oraz warunkéw uprawiania zawodu architekta czfonka Izby
Architektéw RP — Rada Slaskiej Okregowej lzby Architektéw RP wyraza giebokie zaniepokojenia
przyjetymi przez Pafdstwa w ww. “konkursie” standardami organizacyjnymi oraz ostrzega przed
konsekwencjami dalszego procedowania ww. ,konkursu” — przekazujac jednoczesnie swoje
stanowisko wszystkim cztonkom Izby Architektéw RP .

Niezaleznie od powyiszego proponujemy Paristwu swoja fachowg pomoc przy opracowaniu
prawidiowego Regulaminu tego oraz innych organizowanych przez Paristwa konkursow
architektonicznych. W ocenie Rady Slaskiej Okregowej lzby Architektéw RP powyzsze wskazane
nieprawidtowosci z catg pewnoscig doprowadza do braku realnego i szerokiego zainteresowania
érodowiska architektéw tym ,konkursem”, co z kolei uniemozliwi zrealizowanie zatozonych przez
Paristwa celdw, jakim powinno by¢ uzyskanie wysokiego standardu przewidywanego do modernizacji
obiektu OTS ZAGRON w Szczyrku.

Z powazaniem

Piotr Sredniawa, Architekt IARP
Przewodniczacy Rady SLOIA RP

Do wiadomosci:

1. Antoni Byrdy Burmistrz Miasta Szczyrk
2. KRIARP

3. 0lIARP
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