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Kraków 19.06.2013 r. 
 
 
 

Stanowisko Rady Małopolskiej 
Okręgowej Izby Architektów RP 

 

w sprawie zapisów Ustawy Prawo Zamówie ń Publicznych dotycz ących 
opisu przedmiotu zamówienia w zakresie u żywania w dokumentacji 
projektowej (na rysunkach i w dokumentacji) nazw wł asnych materiałów             
i technologii. 

 
 

W związku z licznymi wątpliwościami zgłaszanymi zarówno przez projektantów 
jak i inwestorów w kwestiach dotyczących prawidłowości zapisów dokumentacji 
projektowej opracowywanej w ramach zamówień publicznych w zakresie używania 
na rysunkach i w opisach nazw własnych materiałów i technologii - sprawa ta 
wymaga rzetelnego i obiektywnego rozpatrzenia.  

 
Art. 29 ustawy PZP brzmi: 

1. Przedmiot zamówienia opisuje się w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za 
pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając 
wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie 
oferty. 

2. Przedmiotu zamówienia nie można opisywać w sposób, który mógłby 
utrudniać uczciwą konkurencję. 

3. Przedmiotu zamówienia nie można opisywać przez wskazanie znaków 
towarowych, patentów lub pochodzenia, chyba że jest to uzasadnione specyfiką 
przedmiotu zamówienia i zamawiający nie może opisać przedmiotu zamówienia 
za pomocą dostatecznie dokładnych określeń, a wskazaniu takiemu towarzyszą 
wyrazy „lub równoważny”. 

 
Częstokroć, z uwagi na specyfikę przedmiotu zamówienia nie jest możliwe 

opisanie danego materiału lub technologii w dokumentacji w taki sposób który 
uniemożliwiłby podczas realizacji ewentualną zamianę na materiał lub technologię    
o innym standardzie. Dlatego też, dla niektórych rodzajów obiektów przy 
sporządzaniu dokumentacji projektowej należy wręcz stosować dokładne określenia 
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(nazwy własne) każdorazowo z oznaczeniem „lub równoważny”, co pozwoli na 
realizację inwestycji zgodnie z oczekiwaniami inwestora. 

 
Dotyczy to w szczególności budynków wyposażonych w specjalistyczne 

technologie i urządzenia, których standard wykonania musi być zachowany z uwagi 
na prawidłowe ich potem użytkowanie i funkcjonowanie. 

 
Do takich obiektów zaliczyć można szpitale, kliniki, budynki szkolnictwa 

wyższego zawierające laboratoria, teatry, kina i inne budynki wymagające 
specjalistycznych rozwiązań technologicznych o określonym z góry standardzie.    

 
Należy również nadmienić, że zwłaszcza dla budynków realizowanych w trybie 

Ustawy Zamówień Publicznych, dokumentacja projektowa będąca podstawą 
procedury przetargowej powinna być tak opisana (czytaj: z podaniem dokładnych 
określeń - nazw własnych każdorazowo z oznaczeniem „lub równoważne”), aby 
uniemożliwiało to ewentualne wprowadzenie przez Wykonawcę zmian podczas 
realizacji budynku ze środków publicznych, co jest procederem stosowanym 
powszechnie przez firmy budowlane, wygrywające przetargi po bardzo niskich 
cenach, a w efekcie powstaje inwestycja o standardzie wykończenia i wyposażenia 
nie spełniającym w pełni oczekiwań inwestora.  
 
 

 

 
 
 
Przewodniczący Rady 
Małopolskiej Okręgowej Izby Architektów RP 
 
arch. Borysław Czarakcziew 
 
 
 
 
 
 


