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Malopolski Urzad Wojewoddzki w Krakowie w odpowiedzi na wystgpienie
Malopolskiej Okrggowej Izby Architektow zawierajace prosbg¢ o zaopiniowanie
stanowiska Zespolu Rzeczoznawcéw przy Radzie Malopolskiej Okregowej Izby
Architektow RP, w sprawie interpretacji § 12 ust. 3 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie — w kwestii sytuowania budynku gospodarczego
1 garazu o dlugosci mniejszej niz 5,5 m i wysoko$ci mniejszej niz 3 m bezposrednio przy
granicy z sgsiednig dziatkg budowlang, w zakresie sposobu interpretacji stowa ,,dhugos¢”
uzytego w tym przepisie, wyjasnia co nastgpuje.

Przepis § 12 ust. 3 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(uwzgledniajac przepisy odrgbne oraz zawarte w § 13, 60 i 271-273 ww. rozporzadzenia),
dopuszcza sytuowanie budynku gospodarczego i garazu o dlugosci mniejszej niz 5,5 m
i 0 wysoko$ci mniejszej niz 3 m bezposrednio przy granicy z dziatkg budowlang lub
w odlegtosci nie mniejszej niz 1,5 m $ciang bez otworéw okiennych lub drzwiowych.

Przepis § 12 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, dotyczy zasad
lokalizowania budynkéw w stosunku do granicy dziatki budowlanej. W przepisie tym
okreslone =zostaly warunki wzajemnego polozenia granicy dziatki i budynku
z uwzglednieniem réznych wariantéw 1 okoliczno$ci oraz réznych elementéow
projektowanego budynku, takich jak okapy, gzymsy czy okna w S$cianie zwroconej
w kierunku tej granicy. Celem przepisu jest zatem ksztalttowanie zabudowy w zblizeniu do
granicy dziatki budowlanej, jednak ze wzgledu na nieprecyzyjne sformulowanie przez
ustawodawce jego tresci, stwarza on problemy interpretacyjne.
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Poréwnujac rézne, prezentowane w powyzej kwestii stanowiska doktryny, spotkac
mozna si¢ ze stanowiskiem, ze wskazana przez ustawodawce dhugos¢ budynku
gospodarczego i garazu sytuowanego bezposrednio przy granicy z sgsiednig dziatkg
budowlang lub w odlegtosci nie mniejszej niz 1,5 m Sciang bez otworéw okiennych lub
drzwiowych, to wymiar $ciany usytuowanej réwnolegle do analizowanej granicy dziatki
(stanowisko takie prezentowane jest na przyktad w Serwisie Budowlanym Gold).

Tutejszy Urzad nie podziela jednak powyzej przedstawionej interpretacji i zgadza sig

ze stanowiskiem zaprezentowanym, w przestanej opinii Zespotu Rzeczoznawcoéw przy
Radzie Matopolskiej Okregowej Izby Architektow RP. ,
Za rozumieniem powyzszego przepisu w taki sposb, ze jako dlugo$¢ nalezy, rozumie¢
wiekszy wymiar rzutu poziomego budynku i nie ma znaczenia, czy wymiar ten dotyczy
tego boku, ktéry przylega do sasiedniej dziatki budowlanej, czy tez innego boku tego
budynku, przemawia wyktadnia logiczna ww. § 12 ust. 3 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r.
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