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Krakéw, 25 listopada 2020, L.dz. 504/MPORIA/2020
Szczecin, 25 listopada 2020, L.dz. 180/ZPORIA/2020

Stowarzyszenie Architektéw Polskich oddziat w Szczecinie Zarzad,
ul. Mariacka 10, 70-551 Szczecin
Jarostaw Bondar — Architekt Miasta Szczecin,
plac Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin

UWAGI do materiatow konkursowych
Matopolskiej Okregowej lzby Architektiéw RP
oraz
Zachodniopomorskiej Okregowej Izby Architektéw RP

Dotyczy: konkursu na ,Koncepcje urbanistyczno-architektoniczng rewitalizacji zabudowy w rejonie ulic:
Oficerskiej, Mierniczej, Cichej, Lekarskiej i A. Krzywon w Szczecinie na tle rewitalizacji obszaru starego miasta
Dahie”

Rada Matopolskiej Okregowej Izby Architektéw RP, Zespét Warunkéw Wykonywania Zawodu przy Radzie
Matopalskiej OIA RP oraz Rada Zachodniopomorskiej Okregowej lIzby Architektéw RP, po zapoznaniu sie
z warunkami umowy ogtoszenia konkursowego nr 2020/S212-519412 z dnia 2020-10-30r., posiadajacego
rekomendacje SARP oddziat w Szczecinie Nr 006/R/2020, zgtasza uwagi do umowy o prace projektowe —
zatacznika nr 6 Regulaminu Konkursu. Mamy nadzieje, ze Koledzy po zapoznaniu sie z nimi zechcg wprowadzi¢
zmiany w projekcie umowy zgodne z zamieszczonymi ponizej sugestiami.

Zrédio:

http://www.thsp.szczecin.pl/pl/przetargi/konkurs-koncepcia-urbanistyczno-architektoniczna-

rewitalizacii-zabudowy-w-rejonie-ulic

http://szczecin.sarp.org.pl/wiadomosci/uwaga-konkurs

Najwazniejsze problemy:

1. Umowa o prace projektowe — nazewnictwo

Jednym z zatacznikéw do Regulaminu Konkursu jest Zatgcznik nr 6 stanowigcy — w domysle — umowe o prace
projektowe realizowane na podstawie zwycigskiej koncepcji konkursowej. Tyle tylko, ze w nagidwku
wspomnianego zatacznika widnieje sformutowanie ,Istotne postanowienia umowy” bez wskazania, czy chodzi o
Umowe o prace projektowe, czy o inny rodzaj umowy zawierany pomiedzy Zamawiajgcym
a Projektantem. Ponadto w preambule ww. dokumentu figuruje zapis o tresci: Strony oswiadczajqg,
2 wyrazajg zgode na stosowanie Ogdinych Warunkéw Umdéw o Prace Projektowe (OWUP) obowiqzujqcych
w TBS ,,Prawobrzeze". Projektant oSwiadcza, ze znane mu sq postanowienia OWUP, stanowiqcych Zatqcznik Nr
2 do umowy i przyjmuje je do realizacji w catosci bez zastrzezer. W niniejszej umowie sfowa i zwroty bedq miaty
takie samo znaczenie, jakie przypisano im odpowiednio w OWUP. Zapis ten jest wysoce problematyczny
z nastepujacych powodow:

30-110 Krakéw, ul Kraszewskiego 36, tel /fax: 12427 2647, e-mail: malopolska@izbaarchitektow.pl, http: www.mpoia pl
NIP: 677-21-89-383, Regon: 017466395-00160, Konto: PKO BP SA Oddzial 5 w Krakowie Nr- 10 1020 2906 0000 1202 0014 2307

70-436 Szezecin, ul. Jagicllonska 93/4  Tel./fax: 91 434 74 64.  NIP: 851-27-70-194  E-mail: zachodnio.pomorska)izbaarchitekiow.pl
Regon: 017466395-00042 Konto: PKO BP 1 O/Szczecin Nr 89 1020 4795 0000 9202 0003 7598  http://zachodniopomorska.iarp.pl
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— Nie do korica zrozumialych dziatan Zamawiajacego, ktére doprowadzity do stworzenia przez niego
,podwdjne]” umowy dla jednego przedmiotu zaméwienia (projektu) — z rozbudowanymi zapisami
funkcjonujacymi réwnolegle w dwéch dokumentach (Zatgczniku Nr 6 do Regulaminu Konkursu
i Zataczniku Nr 2 do Zatacznika Nr 6 nazwanego Umowa, ktéry jednak nie ma w swoim nagiéwku nazwy
»,Umowa o prace projektowe”) ,

— Zapiséw Zatgcznika Nr 6 do Regulaminu Konkursu (tzw. ,Umowy o prace projektowe”?), ktére stoja
w sprzecznoéci lub wykluczaja sie z zapisami Ogdinych Warunkéw Uméw o Prace Projektowe {OWUP)
stanowigcych Zatgcznik Nr 2 do Zatgcznika Nr 6 (o czym bedzie mowa w dalszej czesci niniejszego pisma)

2. Przedmiot zamdwienia

a) 2wracamy uwage na nastepujace zapisy zawarte w § 1 ust. 2 pkt 1 Zalgcznika Nr 6 (tzw. Umowy):

—~ Zakres przedmiotu umowy obejmuje wszelkie prace przedprojektowe I projektowe, szczegotowo okresione w
Zafgczniku Nr 3 do umowy, w szczegdlnosci:
1) Prace wstepne przedprojektowe — wykonanie | uzyskanie na koszt wtasny, wszelkich opinii
(np. o warunkach gruntowych), decyzji, warunkéw technicznych, operatéw wodno-prawnych i pozwoler,
mapy (wtdrnik), badar gruntowych, inwentaryzacji budynkdw, inwentaryzacji dendrologicznej, ekspertyz,
audytéw energetycznych, opracowanie operatow ochrony srodowiska uzyskanie decyzji Srodowiskowych z
uwzglednieniem obowigzujgcych planéw i programdéw gospodarki niskoemisyjnej oraz wszelkich
opracowari i materiatéw wyjsciowych niezbednych do prawidfowego sporzqdzenia ostatecznej,
wielobranzowej koncepcji urbanistyczno-architektonicznej | i Il etapu zabudowy oraz dokumentacji
projektowo- kosztorysowey.

Zwracamy uwage, ze Projektant zobowigzany jest do szeregu czynnosci, ktére sg niedookredlone

(np. wykonanie i uzyskanie (...) decyzji, operatéw wodno-prawnych i pozwoler), badz na ktére nie ma wplywu

(np. wykonanie i uzyskanie (...} warunkéw technicznych) poniewaz nie jest dysponentem gruntu stanowigcego

teren inwestycji ani docelowym uzytkownikiem mediéw i sieci majacych obstuzy¢ ten teren i przyszte obiekty.

Ponadto charakter czeéci przywotanych ,prac wstepnych”, wymaganych przez Zamawiajacego przed

sporzadzeniem wtasciwego projektu budowlanego, a nawet koncepcji projektowej (np. operaty wodno-

prawne, operaty ochrony érodowiska, decyzje Srodowiskowe) $wiadczy o  niedostatecznej wiedzy

Zamawiajacego w zakresie prawa inwestycyjnego i procedur administracyjnych oraz w kwestii kolejnosci

uzyskiwania odpowiednich uzgodnieri i pozwolen. Co wigcej — przytoczony powyze] zakres jest sprzeczny

z zapisami OWUP, a doktadnie z § 7 pkt 2 tego dokumentu o brzmieniu:

2. Jezeli w umowie nie ustalono inaczej przyjmuje sie, ze: Do obowiqzkéw Zamawiajgcego nalezy:

1) dostarczenie w terminach i zakresie okreslonych w umowie, danych i materiaféw wyjsciowych niezbednych

do rozpoczecia pracy projektowej, w tym aktualizacja wszelkich uzgodnienrn WTP itp.

Wobec tak istotnych réznic i niesprecyzowanego charakteru Zatacznika Nr 6 do Regulaminu Konkursowego

powyzsze zapisy bez watpienia prowadzi¢ bedg do konfliktéw pomigdzy Zamawiajacym i Projektantem

w zakresie odpowiedzialnoéci za dostarczenie materiatéw wyjéciowych do projektowania.

b) Zwracamy uwage na nastgpujace zapisy zawarte w § 1 ust. 2 pkt 2 Zafgcznika Nr 6 (tzw. Umowy):

— 2) Opracowanie ostatecznej wielobranzowej koncepcji urbanistyczno-architektonicznej I i If etapu zabudowy
ze wstepng kalkulacjq kosztéw (2 egz.). Koncepcja wymaga zatwierdzenia przez Zamawiajgcego.
Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwos¢ wniesienia uwag, wprowadzenia zmian niniejszych wytycznych na
kazdym etapie projektowania.

Po raz kolejny Zamawiajacy stosuje w dokumencie nieprecyzyjne zapisy, jak np. ,..wprowadzenia zmian

niniejszych wytycznych...” (nie wiadomo jakich niniejszych wytycznych?). Ponadto planowana, wielokrotna

ingerencja podczas przygotowania wielobranzowej koncepcji urbanistyczno-architektonicznej | i Il etapu
zabudowy oraz docelowego projektu budowlanego i wykonawczego, moze narusza¢ integralno$é dzieta
konkursowego i wypaczaé sens catej procedury konkursowej. Zamawiajgcy nie wyjasnia bowiem, czy zatozona
przez niego ,mozliwo$¢ wniesienia uwag, wprowadzenia zmian niniejszych wytycznych” jest tozsama

z zaleceniami pokonkursowymi sformutowanymi przez Sad Konkursowy i ogranicza sig tylko do tych zalecen,

czy tei jest nieuzgodniong z Sadem Konkursowym, swobodng inicjatywa Zamawiajgcego.

2
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3. Prawa i obowiazki stron

a) Zwracamy uwagg na hastepujgce zapisy zawarte w § 2 ust. 10 Zatgcznika Nr 6 (tzw. Umowy):

— 10. Projektant zobowigzany jest do uzgodnienia dokumentacji z rzeczoznawcami w niezbednym zakresie
i uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe. W przypadku gdy w okresie uprawomocnienia sie decyzji
wplyng protesty dotyczqce zakresu rozwigzar projektowych i zobowiqgzari Projektanta, to Projektant jest
zobowigzany poprawié projekt i zagwarantowad poprawnosc rozwigzan.

Powyzszy zapis, a takze podobne wymaganie zawarte w § 1 pkt 2 ppkt 5 i 6 Zatacznika Nr & stoi
w sprzecznoéci z zakresem obowigzkéw projektanta wynikajacym z art. 20 Ustawy Prawo budowlane.
Ponadto takie rozumienie ,wykonania powierzonego zadania”, gdzie sporzadzenie projektu powigzuje sig
z uzyskaniem pozwolenia na budowe, jest dziataniem wptywajgcym negatywnie na wiasciwe relacje stron
umowy. Niezaleznie od powyiszego przymuszanie Projektanta do wprowadzania zmian w projekcie
w momencie, kiedy ,wpfyng protesty dotyczqce zakresu rozwigzari projektowych i zobowiqzar Projektanta”
dwiadczy o braku wiedzy Zamawiajgcego w zakresie prawa inwestycyjnego oraz procedur administracyjnych i
w sposob nieuprawniony z géry zaktada wine wykonawcy projekiu — bez obiektywne] analizy zasadnosci
uwag zfozonych w procedurze odwotawczej.

b) Zwracamy tez uwage na nastgpujgce zapisy zawarte w §2 ust. 11 Zatgcznika Nr 6 (tzw. Umowy):
W okresie realizacji umowy Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do wprowadzania zmian konstrukcyjno-
materiafowych oraz dotyczqcych wykonczenia, jezeli zmiany te majq na celu poprawe parometréw
jakosciowych, funkcjonalno-uzytkowych lub ekonomicznych rozwiqzan projektowych (koszty inwestycyi,
eksploatacji, uzytkowania) oraz zmian wynikajgcych z obowiqzujgcych przepiséw, warunkow | decyzji
uzyskanych przez Projektanta wiasnym staraniem i nie obnizajgcych standardow. Projektant zobowigzany jest
do wprowadzenia zmian w projekcie, po obustronnym uzgodnieniu zakresu i terminu na ich wprowadzenie.
Zamawiajacy moze wnioskowaé propozycje dotyczace rozwiazan konstrukcyjno-materiatowych,
dotyczacych wykoiczenia wnetrza i inne, jednakze to Projektant odpowiada za cato$¢ dokumentacji.
Propozycje Zamawiajgcego muszg by¢ poddane weryfikacji przez Projektanta pod katem zgodnosci
z prawem i sztuka budowlang oraz czy nie naruszajg wewnetrznej spojnosci dzieta architektonicznego,
0 czym jest mowa w ustepie 8 niniejszego paragrafu: ,Projektant odpowiada za prawidiowosé przyjetych
rozwigzarn projektowych oraz zgodnosé wersji elektronicznej z wersjq papierowq. Przekazany przedmiot
umowy winien by¢ wewnetrznie spéjny i skoordynowany we wszystkich branZach oraz kompletny
z punktu widzenia celu, jakiemu ma stuzy¢é.” Wymég ten wynikajacy z umowy, jak i stanowigcy jeden
z elementdw istoty pracy architekta nie moze by¢ spetniony, jesli Zamawiajacy stawia siebie w pozycji
Projektanta i przypisuje sobie prawo do wprowadzania zmian w decyzjach i pracy zespotu projektowego.
Powyzsza uwaga dotyczy réwniez zapisdw w §5 o tresci:

- Projektant zobowiqzany jest do uwzglednienia uwag i naniesienia poprawek w terminie 7 dni roboczych, od
daty otrzymania uwag od Zamawigjqcego.

- Projektant zobowigzany jest do ich naniesienia w terminie 7 dni roboczych, od daty otrzymania uwag
od Zamawiajgcego

Przy réwnoczesnym obarczeniu Projektanta odpowiedzialnoscia za efekt finalny tych zmian i uwag -
§5ust. 4

W przypadku stwierdzenia w toku odbioru koricowego wad w opracowaniach wchodzgcych w skfad
przedmiotu odbioru, Projektant zobowiqzufe sige do ich usuniecia w terminie wyznaczonym prze
Zamawiajgcego, nie dtuzszym niz 14 dni od otrzymanio zawiadomieni

¢} 2wracamy tez uwage na nastepujace zapisy zawarte w §2 ust.13 pkt.5 Zatgcznika Nr 6 (tzw. Umowy}:

— 5) (.lezeli analiza wtasna Zamawiajgcego wykaze przekroczenie kosztu robdt budowlanych
uniemozliwiajgcego zabezpieczenie lub pozyskanie przez Zamawiajgcego Srodkdw finansowych na
realizacje inwestycji z dostepnych Zrédet, Projektant zobowigzany jest wprowadzic odpowiednie zmiany
w dokumentacji projektowo — kosztorysowej w zakresie i terminie uzgodnionym przez strony, pod rygorem
naticzenia kar umownych liczonych za opdznienie w usunieciu wad w przedmiocie umowy i zagwarantowa¢
koszt, ktéry uzyska akceptacje Zamawiajqcego.
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Zmuszanie Projektanta do zagwarantowania sztywnego kosztu realizacji obu etapéw inwestycji, podanego
w § 2 Zatacznika Nr 6, przy jednoczesnym posiadaniu przez Zamawiajacego prawa do rdznorakiej ingerencji
w dokumentacje projektowg (zawartym w licznych zapisach ww. Zatgcznika) jest bezprawne i nie znajduje
uzasadnienia w Ustawie Prawo Zamoéwien Publicznych. Natomiast przywotana powyzej deklaracja
Zamawiajgcego o przeprowadzeniu ,analizy wiasnej”, majacej na celu wykazanie przekroczenia przez
Projektanta kosztu realizacji w wyniku przyjetych przez niego rozwigzarn projektowych jest razacym
naruszeniem zapiséw art. 18 ust. 1 Ustawy Prawo budowlane i nosi znamiona czynu opisanego w art. 91
ust. 1 pkt 2 tej Ustawy

Niezaleznie od powyzszego zapis ten wraz, z mozliwoscig ingerencji Zamawiajgcego w dokumentacje, jest
niekorzystny dla Projektanta. Umozliwia bowiem Zamawiajacemu nieograniczone w czasie kwestionowanie
przyjetych rozwigzari w sposéb uznaniowy i pozbawiony racjonalnych, przewidzianych wezedniej kryteriow.

4. Terminy i rekojmia
1. Zwracamy uwage na hastepujace zapisy zawarte w §4 ust.2 pkt.1 Zatacznika Nr 6 {tzw. ,Umowy”):
— 2. Termin wykonania przedmiotu umowy, obejmujgcego wszelkie prace przedprojektowe i projektowe:
350 dni, w tym:
1) w zakresie prac przedprojektowych, okreslonym w §1 ust.2 pkt .1
90 dni, od podpisania niniejszej umowy
Wymienione powyzej prace przedprojektowe, na ktére Zamawiajgcy wyznaczyt Projektantowi 90 dni, to
miedzy innymi: ,opracowanie operatéw ochrony Srodowiska uzyskanie decyzji Srodowiskowych
z uwzglednieniem obowigzujgcych planéw i programdéw gospodarki niskoemisyjnej” oraz ,wykonanie
i uzyskanie {...) decyzji, warunkdw technicznych, operatéw wodno-prawnych i pozwoled”. Wykonanie chocby
tych dwéch przywotanych prac przedprojektowych (wzigtych z obszernej listy zawartej w § 1 ust. 2 pkt 1) jest
niemozliwe ze wzgledu na czas trwania postepowari administracyjnych z nimi zwigzanych i $wiadczy badz
0 niewiedzy Zamawiajacego w zakresie prawa inwestycyjnego i procedur administracyjnych, badi
o s$wiadomym dziataniu majgcym doprowadzi¢ do naliczenia Projektantowi kar umownych wskutek

niewykonania ww. zadan w terminie.

2. Zwracamy tez uwage na nastepujace zapisy zawarte w §4 ust.7 Zatacznika Nr 6 (tzw. ,,Umowy”):

— 7. Okres rekojmi za wady przedmiotu niniejszej umowy, koriczy sie wraz z upfywem okresu waznosci
rekojmia wykonawcy robdt budowianych, wykonywanych na jej podstawie wynosi: 72 miesigce, od
podpisania protokotu odbioru koricowego robgdt.

Termin rekojmi wynoszacy ,72 miesigce”, razaco wykracza poza terminy okreslone w Kodeksie Cywilnym,
a powiazanie go dodatkowo z faktem ,podpisania protokotu odbioru koricowego robdt” nie ma oparcia
w zadnym przepisie prawa, nadajac takiemu zapisowi znamiona Klauzuli Abuzywnej zdefiniowanej w K.C.

5. Nadzér autorski

Zwracamy uwage na nastepujace zapisy zawarte w §9 ust.5 pkt.11 Zafgcznika Nr 6 (tzw. ,Umowy”):

— 11) w przypadku uznania za niezbedne dia prawidfowego wykonania umowy, wstrzymania robot, dokonanie

takiego wstrzymania po uzyskaniu uprzedniej zgody Zamawiajgcego

Powyiszy zapis jest nieakceptowalny i Swiadczy o catkowitym braku wiedzy Zamawiajacego w zakresie prawa
inwestycyjnego oraz stanowi razace naruszenie przepisow Art. 21 Ustawy Prawo Budowlane. Przepisy te
w zadnym przypadku nie naktadajg na Projektanta obowigzku uzgadniania interwencji na placu budowy -
szczegdlnie takich, ktére majg na celu zapobiezenie zagrozeniom (zdrowia i zycia) badz uniemozliwienie
tamania prawa w trakcie realizacji inwestycji.

Zwracamy uwage na nastepujace zapisy zawarte w §9 ust.5 pkt.16d Zatacznika Nr 6 (tzw. ,Umowy”):

— sporzqdzanie, na zgdanie Zemawiajgcego, dodatkowych opracowari w formie rysunkdw, opiséw, uzgodnier,
kosztoryséw inwestorskich zamiennych i dodatkowych wszystkich branz, itp. dotyczqcych rozwiqzan
zamiennych i dodatkowych w stosunku do przewidzianych w projekcie, stanowigcych nieistotne lub istotne
odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw pozwolenia na budowe oraz
rozbidrki
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Powyiszy zapis jest niedookreslony oraz stanowi nieuprawnione i niczym nie uzasadnione rozszerzenie
obowigzkéw Projektanta wynikajgcych z Art..20 ust.1 pkt.3 i 4 Ustawy Prawo Budowlane. Moze to prowadzi¢
do razacych naduzyé ze strony Zamawiajacego w postaci zadania od Projektanta sporzadzania niezliczonych,
bezptatnych opracowan dodatkowych w catym okresie realizacji inwestycji.

6. Prawa autorskie

a) Zwracamy uwage na nastgpujace zapisy zawarte w §11 ust.2 Zatacznika Nr 6 (tzw. ,,Umowy”}:

— 2. W ramach wynagrodzenia ustalonego w §7 ust.1 umowy, z chwilg podpisania protokofu korcowego
przedmiotu umowy w zakresie okreslonym w §1 ust.2 pkt.1)+6), odpowiednio dla Etapu | oraz Etapu i
zabudowy, Projektant przenosi na Zamawiagjgcego, catos¢ autorskich praw majgtkowych oraz wilasnoscé
utworu, w tym réwniez prawo wykonywania zaleznego prawa w szczegéinosci autorskiego i wyraza zgode
na dokonywanie wszelkich zmian catosci lub czesci dokumentacji bedgcej przedmiotem niniejszej umowy,
wynikajgcych z aktuainych potrzeb Zamawiajgcego oraz oswiadcza, ze jakiekolwiek zmiany wprowadzone
w tym zakresie na zlecenie Zamawigjgcego nie stanowiq naruszenia autorskich prow osobistych
Projektanta, w szczegdinosci prawa do integrainosci dokumentacji ani débr osobistych Projektanta.

Powy2szy zapis zawiera wewnetrzng sprzecznos$é, poniewaz zmiany, do wprowadzenia ktérych Zamawiajgcy
roéci sobie prawo, niemal na pewno naruszg integralnos¢ dokumentacji  projektowej,
a intencji braku tego naruszenia nie da sie ,zadekretowad” zapisem umownym. Ponadto przedstawiony
powyzej stosunek Zamawiajacego do dokumentacji projektowej swiadczy o nieznajomosci kansekwencji,
jakie towarzysza ingerencji w projekt architektoniczno-budowlany przez osoby trzecie. Ingerencja taka
prowadzi automatycznie do utraty rekojmi i gwarancji oraz ochrony ubezpieczeniowe] projektu, ktéra
nierozerwalnie odnosi sie do Projektanta. Zmusza tez niejednokrotnie Projektanta do skorzystania —
w trakcie realizacji inwestycji — z prawa przystugujagcego mu na mocy przepisow Art.21 Ustawy Prawo
Budowlane, co niemal zawsze prowadzi do zatrzymania catej budowy i zatamania sie procesu inwestycyjnego.

b) Ponadto zwracamy uwage na nastepujace zapisy zawarte w §11 ust. 3 pkt 2, 3, 14, 17 i 18 Zatgcznika Nr 6:
— 2) wykonywania zaleineqo prawa autorskiego do utworu (dokumentacji projektowej | koncepcji
ostatecznej), wprowadzania zmian, przerobek i modyfikacji dokumentacji projektowey,
— 3) prawo do rozporzgdzania i korzystania z utworu, bez potrzeby uzyskiwania odrebnej zgody Projektanta
— 14) dokonywania w pracy zmian wynikajgcych z potrzeb opracowania rozwigzarn projektowych oraz
wykonawstwa,
= 17) prawo do tworzenia projektow na podstawie utworu,
— 18) prawa do wykonywania robot budowanych i innych prac wg projektéw sporzqdzonych na podstawie
utworu
Regulacje dotyczace praw autorskich, przedstawione w niniejszym podpunkcie ,,b”, a takze w podpunkcie ,a”
powyzej powoduja, ze zagrozona jest nie tylko ochrona wartosci intelektualnej, ale réwniez zgodnosc
przysziej realizacji obiektéw objetych postepowaniem ze zwycieska koncepcjg konkursowg oraz wykonang na
jej podstawie dokumentacja projektowa, a takze z pierwotnym zamystem autoréw pracy konkursowej.
Dodatkowo zapisy § 11 ust. 3 pkt 17 i 18 sugeruja zamiar wykorzystania przez Zmawiajacego
petnobranzowego utworu architektonicznego na potrzeby blizej nieokreslonej dziatalnosci — z pominigciem
praw, w tym do wynagrodzenia autordw tegoz utworu.

7. Kary umowne i zabezpieczenie

2. Zwracamy uwage na zapisy zawarte w § 12 oraz w § 14 ust. 1-3 Zafgcznika Nr 6 (tzw. Umowy)

Zapisane w Zatgczniku Nr 6 kary umowne sa razaco wysokie i mogg skutkowac niewyptacalnoscig Projektanta
oraz zatamaniem sie procesu projektowego, przez co grozg bezpieczeristwu realizacji catej inwestycji.
Zamawiajacy nie przewiduje z kolei kar umownych z tytutu swoich zaniedban lub btedéw majacych wptyw na
proces projektowy co sprawia, Ze zapisy catego § 12 nacechowane s3 skrajng asymetrig relacji na linii
Zamawiajacy—Projektant i godza w stosunki miedzy stronami. Wymodg wniesienia przez Projektanta
zabezpieczenia finansowego w wysokosci 5% wynagrodzenia brutto za projekt jest nieuzasadniony i nie ma nic
wspélnego ze zdolnoscig techniczng i zawodowa do realizacji zadania projektowego — zwfaszcza, ze
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Zamawiajacy wymaga od Projektanta réwnolegtego posiadania ubezpieczenia w catym okresie realizacji
umowy. Mato tego — warunki zwrotu ww. zabezpieczenia przez Zamawiajgcego s3 razaco niekorzystne,
a terminy przewidziane na ten zwrot sprawiaja, ze procedure te mozna poréwna¢ do bezpfatnego
kredytowania dziatalnosci gospodarczej Zamawiajgcego przez Projektanta.

Pragniemy podkreéli¢, ze celem dziatari Rady MPOIA RP i Rady ZPOIA nie jest wykazywanie niezgodnosci
postepowai z Prawem zamdwien publicznych.
Razaca asymetria zapiséw dokumentu (Zatacznika Nr 6), ktéry w domysle ma by¢ umowa o prace projektowe
pomiedzy Zamawiajgcym a Projektantem (zwyciezcg konkursu urbanistyczno-architektonicznego), polegajaca
na przerzuceniu wszelkich mozliwych obowigzkéw na Projektanta przy jednoczesnym pozbawieniu go praw
_autorskich do utworu i obfozenia potencjalnymi, razaco wysokimi karami, nie gwarantuje powodzenia
inwestycji — zaréwno w wymiarze projektowym, jak tez w aspekcie dobrej jakosci przestrzeni publicznej oraz
racjonalnego wydatkowania $rodkéw w czasie realizacji i eksploatacji obiektdow. Deklarujemy pomoc
w przygotowaniu prawidtowej Umowy na prace projektowe — gwarantujacej réwne prawa i obowiazki obu
stron postepowania.
Nasze dziatania podejmujemy w zwigzku z interesem spotecznym polegajgcym na optymalizowaniu
wydatkowania érodkéw publicznych oraz w dazeniu do osiagniecia wiasciwych warunkéw dla realizacji zadar
jakie pastawione zostaty przed zawodem architekta. Podstawe stanowia przepisy Ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. 0 samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa (Dz.U. z 2014 poz. 1946

z péin. zm.):

Art. 2.1.

Wykonywanie zawodu architekta polega na wspdttworzeniu kultury przez projektowanie architektoniczne
obiektéw budowlanych, ich przestrzennego otoczenia oraz ich realizacje, nadzorze nad procesem ich
powstawania oraz na edukacji architektonicznej.

Art. 8 Do zadar samorzadéw zawodowych nalezy w szczegélnosci:

1) sprawowanie nadzoru nad nalezytym i sumiennym wykonywaniem zawodu przez cztionkow izb;

2) reprezentowanie i ochrona intereséw zawodowych swoich cztonkéw; (...)

6) wspdtdziatanie z organami administracji rzadowe]j i organami samorzadu terytorialnego oraz z innymi
samorzadami zawodowymi i stowarzyszeniami zawodowymi;

Natomiast zgodnie z § 6 Statutu, Izby Architektéw RP,

1. Celem nadrzednym Izby jest ochrona przestrzeni i architektury jako dobra publicznego.

2. Cel ten Izba realizuje poprzez zapewnienie wiasciwego wykonywania samodzielnych funkgji technicznych
w budownictwie przez swoich cztonkdw oraz sprawowanie pieczy nad wykonywaniem rzeczoznawsiwa
budowlanego w zakresie architektury.

Chcemy poinformowaé, ze zawarte powyzej uwagi przekazemy cztonkom MOIA RP oraz cztonkom ZPOIA RP
a takze do wiadomosci 1zb Okregowych oraz Krajowej Rady IARP

Z wyrazami szacunku,
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